o

ey

] o f B LB por *5
A P CCARRE ey ey B o Gt
fadl '-fﬁ;*._.-_

Une alye textuelle des résumés
des theses soutenues a Dynamiques
Rurales entre 1995 et 2016

Auteures : Lucie Lazaro, Mathilde Denoél, Adriana Blache
Réalisation graphigue : Samuel Challéat

DEUX MANIERES D'APPREHENDER LE RURAL

Le corpus regroupant les 127 réesumeés des theses soutenues a Dynamiques Rurales
permetdedistinguer différentes classes lexicales mobilisées par les docteur.e.s pour : —
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représentations des milieux ruraux et de leurs fonctionnements. Cette Y ville  Afest Kepnya'pérgnne
catégorie de formes lexicales se subdivise également en deux classes, § copilit ~enmc¥e
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spécifiques de ces classes sont relatives a l'action territoriale, aux so- Iovomllgre.l;mg!tasr%%ratoire
ciétés et aux habitants des espaces ruraux. Cameropug‘f;br:gtggﬁferesse
Cette catégorisation révele deux maniéres distinctes d'appréhender le rural dont .
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luent (terrain, formation, culture, profession entre autres).

facteur 1 - 32.52 % Analyse Factorielle des Correspondances effectuée a partir du
corpus regroupant les réesumes des 127 theses soutenues a
Dynamyques Rurales entre 1995 et 20176.

LA PLACE PREPONDERANTE DU DEVELOPPEMENT

La notion de développement se situe au croisement des inté-  fortement ancrées dans l'action et leurs terrains d'étude. Le
rets des chercheurs sur les terrains des Nords et des Suds. Cela nuage de mots ci-dessous témoigne également de la multitude
s'expligue par le nombre important de docteur-e-s de travaux concernant l'échelle locale, de l'impor-
issu-e-s de formations ou d'expériences pro- tance de la dimension agricole dans les études
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Le champ lexical représentatif de ce corpus est le moins discri- “e Cyoe‘a/ rOQ'Ci/O / e gleveloppement _local, meme >l L.on note un
minant. En effet, les formes lexicales caractéristiques des re- “?Z/l/ V f/‘a (/C /7 ghssem.entde_ sa dimension ms’_utu_tmnne.lle aux
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croisée des travaux effectuées sur U'Afrique (la dimension agri- SN Q/e 5 racterisent.

cole demeure trés significative) et sur 'Europe (regard porté sur
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Données : theses soutenues a Dynamiques Rurales entre 1995 et 2016. Cette analyse et ces figures ont été réalisées
a l'aide du Logiciel IRaMuTeQ (Version 0.7 alpha 2) développé au sein du laboratoire LERASS. Nous remercions tout
particulierement Fabienne Cavaillé et Pierre Ratinaud pour leur collaboration. Photographie : Pierre Meyer.




